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Collega’s,
Ter info onderstaande mailwisseling met (10)(2: Hebben bij hem gevraagd mee te denken

op punt van WVW1994 omdat we van I&W tot nu toe zlleen horen 'lijkt ons niet nodig’, zonder onderbouwing waarom onze
argumenten om het wél te regelen niet zouden deugen.Mn ik proberen daar morgen nader over door te spreken met
[LUED Op basis daarvan + advies RvS kunnen we dan knopen doorhakken (i.a.m. I&W). Gaat ons erom dat we bij wel of niet
expliciteren een goed verhaal hebben.

Zijn relativerende opmerkingen m.b.t. de kritiek op de wet, zijn overigens een genot om te lezen.

Groet,
(10)(2e)

Van: (10)(2e) N E) PV @ rug.nl>

Verzonden: maandag 15 juni 2020 09:51
Aan: (10)(2e) (EWEORSN @minbzk.nl>
cc (10)(2e) IEDIN @ minbzk.nl>

Onderwerp: Re: covid-wet, motieven WVYW1994

J5F: (10)(2e) 1

Leuk, ik denk graag mee! Ik zou morgen wel kunnen overleggen. Moet nu eerst even een andere deadline halen vandaag.
Zullen we morgenochtend anders even een videobelafspraak inplannen? Ik kan de hele ochtend.

voor wat betreft die column: mijn handen jeuken inderdaad, maar vooral in reactie op al (10)(2g)

Tk vind het allemaal zo makkelyk, en dat doet afbreuk aan de
werkelijke imhoudeljjke discussie die inderdaad wel gevoerd zou moeten worden over de voorgestelde maatregelen. Maar
goed, zie genuanceerde standpunten nog maar eens ergens geplaatst te krijgen.... Ook maar een eigen blog beginnen
dus....

Hartelijke groet [ERIES]

we hebben je hulp nodig. Er is genoeg kritiek op de Tijdelijke wet maatregelen covid-19 (we houden ons hart vast voor
et moment dat een column van jou verschijnt), n ik werken samen met de schrijfteam-collega’s van VWS en JenV
stug door. We hebben een vraag op het punt van de Wegeverkeerswet 1994. Op zichzelf niet jouw corebusiness, maar deze
specifieke vraag wel. Het punt is als volgt:

(ﬁ ma 15 jun. 2020 om 09:28 schreevan M>

- Artikel 2 van de WVW bevat een aantal motieven die aan de krachtens die wet vastgestelde regels ten grondslag kunnen
liggen. Nu e.e.a. heel specifiek beschreven is, zou je kunnen stellen dat toepassing voor andere motieven door de wetgever is
uitgesloten.

- Gemeenten (of veiligheidsregio’s) nemen allerhande verkeersbesluiten ter bestrijding van covid-19. Dat motief is niet te
vinden. “Bescherming van weggebruikers” (lid 1 onder b) lijkt geen soelaas te bieden want soms worden de besluiten genomen
om verkeer te voorkémen, los van wie het gebruikt (bijv. éénrichtingsverkeer, afsluiten van wegen om te voorkomen dat het op
het strand (niet de weg) te druk wordt etc)

- Ons voorlopige standpunt is dat de covid-wet aan wijziging van de WVW in zou moeten houden die duidelijk maakt dat ook

de bestrijding van covid-19 een motief kan zijn om de regels van de WVW toe te passen. Een vraag die overigens los staat van
de vraag of evt. lagere regelingen van de WVW ook nog aangepast moeten worden, het gaat nu op de doelstellingen.

Vraag: Hoe zie jij dit? Deel jij onze (voorlopige) opvatting? Het zit nu in het voorstel zoals dat naar RvS is gezonden, maar I&W
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is nog niet echt een voorstander (zonder opgaaf van reden overigens). Uiteindelijk is het aan I&W, maar wij willen graag dat de
goede argumenten op tafel liggen, daarom het lijntje naar jou als second opinion. Woensdag wordt advies RvS verwacht,
kunnen we voor die tijd even sparren?

Spannende is nog wel dat het verzoek hiertoe ook uit Amsterdam komt m%
Ze zouden bijv. met deze wijziging in de hand de hele binnenstad

unnen afsluiten voor gemotoriseerd verkeerd om vervalgens ruimte te geven aan voetgangers. Zou je een lokale afweging

kunnen noemen, (10)(2g) Is geen juridisch punt, maar dat nog even als achtergrond.
Groet, ook namens[{EES]

Artikel 2
» 1 De krachtens deze wet vastgestelde regels kunnen strekken tot:

a. het verzekeren van de veiligheid op de weg;

b. het beschermen van weggebruikers en passagiers;

c. het in stand houden van de weg en het waarborgen van de bruikbaarheid daarvan;
d. het zoveel mogelijk waarborgen van de vrijheid van het verkeer.
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« 2 De krachtens deze wet vastgestelde regels kunnen voorts strekken tot:

o a. het voorkomen of beperken van door het verkeer veroorzaakte overlast, hinder of schade
alsmede de gevolgen voor het milieu, bedoeld in de Wet milieubeheer;

o b. het voorkomen of beperken van door het verkeer veroorzaakte aantasting van het karakter of
van de functie van objecten of gebieden.

» 3 De krachtens deze wet vastgestelde regels kunnen voorts strekken tot:

o a. het bevorderen van een doelmatig of zuinig energiegebruik;

o b. het waarborgen van het op juiste wijze in rekening brengen van tarieven voor het gebruik van
de weg;

o c. het gebruik en de waarborging van de juistheid van de registers die ingevolge deze wet
worden bijgehouden;

o d. het voorkomen en bestrijden van fraude;

o e. de regeling van positie, inrichting en werkwijze, alsmede het uitoefenen van toezicht op
zelfstandige bestuursorganen die taken verrichten op het terrein van deze wet.

» 4 De krachtens deze wet vastgestelde regels kunnen voorts strekken ter uitvoering van verdragen of
van besluiten van volkenrechtelijke organisaties of van één of meer instellingen van de Europese Unie,
al dan niet gezamenlijk, op het terrein van de typegoedkeuring van voertuigen, systemen, onderdelen,
technische eenheden, uitrustingstukken en voorzieningen ter bescherming van weggebruikers en
passagiers, in verband met de toelating tot het verkeer op de weg of het gebruik buiten de weg.

» 5 De vaststelling van regels bij ministeri€le regeling ter uitvoering van het bij of krachtens deze wet
bepaalde geschiedt in overeenstemming met Onze bij algemene maatregel van bestuur aangewezen
ministers, indien deze regels strekken tot behartiging van de belangen, bedoeld in het tweede dan wel
het derde lid.

Dit bericht kan informatie bevatten die nief voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bercht abusievelik aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de
afzender te melden en het bericht te verwijderen. De Staat aanvaardt geen aansprakeliikheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan
het elektronisch verzenden van berichten
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sender and delete the message. The State accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic fransmission of messages.



